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Introduction

On admet communément qu'une forme dans une langue sémitique résulte du
“croisement” d'une racine et d’'un schéme. La racine consiste en une chaine de
consonnes (généralement trois) et véhicule une valeur relevant de Ia sémantique
lexicale; le schéme est une structure prosodique munie d'une mélodie vocalique et
porte des valeurs grammaticales. '

En hébreu biblique par exemple, la racine “gbr, qui véhicule la notion de
‘sépulture’, peut étre “croisée” avec le schéme de perfectif actif CaaCaC- gaabar-tii j'ai
enseveli’, ou avec le schéme CaaCuuC- de participe passif gaabuur ‘enseveli’, ou
encore avec le schéme nominal simple CeCeC geber ‘tombe’. Dans I'autre sens, ce
méme schéme nominal CeCeC peut étre “croisé” avec la racine “3rs ‘grouiller’ Seres
‘choses/étres qui grouillent’, ou avec “kpl ‘double’ kepel 'le double’, etc.

La théorie du croisement — (qui peut &tre ramenée a Cantineau (1950a et 1950b)
selon Bohas (1993) ~ sous-tend, implicitement ou explicitement, 4 peu prés tous les
travaux consacrés a la morphologie sémitique. Les processus exacts selon lesquels
les deux morphémes sont combinés ont été discutés, et en particulier le mode
d’association des consonnes radicales aux positions consonantiques du schéme
(McCarthy, 1979; Yip, 1988 par exemple), mais de facon générale I'idée qu'une forme
résulte du croisement entre un élément de I'ensemble des racines et un élément de

! Lamorphologie concaténative (préfixale et suffixale) qui contribue a caractériser les schémes n'est
pas I'objet de cet article et sera, sauf exception, laissée de coté.
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I'ensemble des schémes, bien qu'elle ait été vigoureusement critiquée (Bohas, 1993),
prévaut toujours. .

Dans ce cadre, les différents schémes et les différentes racines Qbservables dans
une langue sémitique constituent deux ensembles finis dont on peut seulement
établir I'inventaire sous la forme de deux listes. Ces listes sont amorphes: ‘aucune
relation particuliére, en effet, aucune hiérarchie, entre deux (ou plus) des racines, ou
entre deux (ou plus) des schémes, n'est postulée par le modéle. . N

Or, pour ce qui est des schémes,? I'absence de toute forme de rglauQn partlcullgre
entre des éléments de I'ensemble des schémes se heurte & deux objections au moins:

1. des relations de nature dérivationnelle sont couramment supposées eptrg les
schémes au niveau des valeurs grammaticales dont ils sont les vecteurs: ainsi des
relations “perfectif — imperfectif”, “simple — causatif”, dans le systéme verbal, ou
“singulier — pluriel” dans le systéme nominal. Au contraire, on exclAuIa probablement
une dérivation *“perfectif — pluriel nominal” ou *“intensif — passif’.

2. tous les schémes ne sont pas également croisables avec toutes les raciﬂes:' er’1
arabe class. le schéme d'imperfectif -CCaC- n’est pas accessible 4 la racine “ktb ecr{re ,
alors qu'il 'est pour la racine “Ibs ‘vétir’. Cet état de fait, en lui-meme,. ne prouv‘e rien:
il se peut fort bien qu'un schéme ne soit pas attesté pour L'{ne racme. donnée, lgs
exemples de cela sont nombreux. Mais le fait que le schéme d'imperfectif -CCaC-.SOIt
inaccessible a “ktb et accessible a “Ibs peut étre mis en relation avec un.autr.e fait: le
schéme de perfectif CaCiC- est accessible & “Ibs, mais non a ’ktb.\Et il existe unfa
régularité a cet endroit: le fait qu'une racine se combine avec lelz. schéme c.ie perfectif
CaCiC implique en effet qu'elle se combinera avec le schéme d'imperfectif -CCaC- et
avec nul autre.® En d'autres termes il existe des liens implicationnels nets entre
différents schémes sur le plan formel. '

Lensemble des schémes ne constitue donc pas un ensemble amorphe c‘ontralre-
ment a ce qu'implique la théorie du croisement, mais un ensemble structuré par des
relations de dépendance entre les schémes. Ces relations se situent sur deux plans:
celui des valeurs grammaticales véhiculées et celui de la forme.

Clairement, on attend qu'il existe une correspondance stricte entre ces detfx plans.
Les relations de type Base — Dérivé dans I'ensemble des schémes doivent répondre

2 Je ne discuterai pas ici les faits concernant les racines. Disons cependant que le l.exique (Cest-a-
dire de I'ensemble des racines) n'est de toute évidence pas — pas plus que lens,?mbl_e des
schémes — une liste amorphe: les travaux de G. Bohas sur le lexique de\laral')e l'etabhssent
nettement. Aux termes de la théorie du lexique édifiée dans Bohas (1997) a partir d’un (norpl;re
impressionnant d'observations, le lexique arabe apparait comme un gnsemple .structure, ol les
racines sont liées entre elles a plusieurs niveaus, et le degré de felatlon qui existe erttrf: deux
racines données est, dans une large mesure, analysable a pargr de lz:1 pature des ele.me”n’ts
consonantiques qui les composent — les contiguités sémantiques vérifiant les contiguités

formelles établies.
* Bohas (1993) fournit une série d’arguments comparables.

Théorie de I'apophonie et organisation des schémes en sémitique 265

a une hiérarchie croissante de marque (la Base doit &tre moins marquée, le Dérivé
plus marqué) et la hiérarchie de marque posée au plan des valeurs grammaticales au
regard d'une naturalité générale doit étre manifestée au plan formel. Par exemple,
entre une forme simple et une forme intensive, on proposera probablement que la
relation est “simple — intensif” et non “intensif — simple” parce qu'un intensif est
naturellement plus marqué que le simple, mais on attend alors que la direction
dérivationnelle proposée sur la base de cette naturalité générale soit manifestée au
plan formel. C'est-a-dire que si les deux formes concernées sont les deux perfectifs
ge'ez gdtil et qdttik, on attend que la forme d'intensif soit qattdl parce qu’un geste
morphologique, la gémination de la seconde radicale, manifeste le caractere marqué
de cette forme par rapport a qatal-. De fait, on a:

Plan des valeurs grammaticales “simple” “intensif”
l - l
Plan formel qatal- qattdl-

Les gestes morphologiques de type concaténatif (préfixation/suffixation) et de type
prosodique (gémination/infixation, allongement vocalique) sont la manifestation la
plus évidente des relations dérivationnelles: Ia complexité morphologique constitue
un indice majeur de la marque. Le caractére marqué en ge'ez du perfectif passif ti-
qatdl- par rapport au perfectif actif qdtdl-, par exemple, est manifesté par la plus grande
complexité (présence du préfixe td-) de la forme, et le caractere plus marqué encore
du perfectif passif intensif td-gdttdl- est manifesté par sa complexité plus grande
encore: suffixe td- et gémination de la seconde radicale. De méme le sens de la
dérivation “perfectif — imperfectif’ en arabe class. s'objective dans la plus grande
richesse en matériel morphémique de I'imperfectif Ya-ktub-u (lpréf. +RI+{suff.)) par
Tapport au perfectif katab-a ([R]+[suff.)).

Cette manifestation au plan formel des relations grammaticales, dont on vient de
voir quelques exemples, doit &tre considérée sérieusement, je veux dire qu’elle ne
doit pas étre concue comme une sorte d’accompagnement formel, plus ou moins
aléatoire, des relations grammaticales mais comme nécessaire: toute relation
grammaticale entre deux formes doit étre manifestée au plan formel.

Il est par conséquent troublant de constater que la complexité morphologique ne
bermet pas toujours d'objectiver I'existence d'une relation de dérivation entre des
formes pour lesquelles on est par ailleurs fondé a postuler une telle relation sur la
base de considérations morphosyntaxiques. Entre les deux perfectifs de I'arabe
classique katab- et kutip-, par exemple, on attend qu'il existe une relation, dans la
mesure ou le premier porte la valeur “actif” tandis que le second porte la valeur
“passif’, toutes choses égales par ailleurs. Or si I'on pose une dérivation katab- —s
kutif-, ce n'est que sur la base d’'une naturalité générale au plan des valeurs gramma-
ticales: plutét “actif” — “passif” que l'inverse. De méme entre les perfectifs causatifs
hipsiil et hopal en hébreu biblique, respectivement actif et passif également. En
certains cas il est certes possible de justifier la relation proposée sur la base d'argu-
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ments externes: en ge'ez entre qitiil, schéme d'adjectif “masculin” et gitaal scheme
d'adjectif “féminin”, par exemple, on peut proposer une relation “masculin’ —
“féminin” (qatiil — gdtaal) plutdt que l'inverse dans la mesure ott il existe en ge'ez une
dérivation du féminin par suffixation (t) a partir du masculin, tandis que l'inverse
N'existe pas. Mais I'absence, apparemment, de toute manifestation au plan formel des
relations postulées entre les schémes au vu de leur valeur grammaticale, constitue en
soi une anomalie.

En outre, la complexité morphologique ne permet pas toujours de décider des
relations dérivationnelles: en arabe classique les imperfectifs ya-ktub- et yu-kiab- sont
d'une complexité morphologique égale par rapport au perfectif katab-, c'est-a-dire que
les relations de dérivation katab- — yu-ktab- et katab- — ya-ktub sont, du point de vue
formel, strictement équiprobables. Or, sur le plan des valeurs grammaticales, une
dérivation katab- — ya-ktub: “forme 1 (simple)/actif/perfectif” — “forme I simple/actif/
imperfectif” est tout & fait acceptable tandis que katab — yu-ktab: “forme I (sim-
ple)/actif/perfectif’ — “forme IV (causatif)/passif/imperfectif’ est invraisemblable.

Que les gestes morphologiques concaténatifs et/ou prosodiques ne portent pas,
a eux seuls, toute la charge de manifestation des relations dérivationnelles n'est pas
en soi étonnant dans les langues sémitiques: ces langues recourent notoirement a un
autre type de morphologie, une morphologie dite “interne” ou apophonique. En
l'absence de geste concaténatif, on peut penser que c'est la morphologie apo-
phonique qui est la marque des relations de dérivation. Ainsi, dans le couple
katab-/kutib-, par exemple, c'est & |'évidence I'Ablaut (a-a vs u-i) qui marque la relation
dérivationnelle que la valeur grammaticale des formes concernées conduit a
proposer.

Ce qui est étonnant c'est qu'on admette le caracteére lexical (McCarthy, 1979) des
mélodies vocaliques constitutives des schémes. Admettre cette nature lexicale revient
en effet & penser que ces oppositions mélodiques ne sont pas interprétables, que,
dans ce type de morphologie, le plan formel ne vérifie pas la dérivation que 'on
propose au plan des valeurs grammaticales: kutif- aurait pu sans inconvénient &tre le
schéme de I'actif et katab- celui du passif, et une dérivation katab- — kutib- est aussi
probable que la dérivation inverse kutib- — katab. Or il n’existe aucune raison de
penser que ce qui est vrai de la morphologie concaténative, & savoir qu'elle manifeste
de facon lisible les relations dérivationnelles, ne le soit pas également pour la
morphologie apophonique.

Dans katab-/kutib-, les mélodies observables doivent donc manifester la relation de
dérivation aussi nettement que la gémination de la seconde radicale indique qu'entre

katab- et kattab- la relation ne peut &tre que katab- — kattab- et non l'inverse. 1l doit
exister par conséquent un outil de lecture des faits apophoniques comparable a
l'outil que constitue le critere de complexité morphologique dans le domaine de la
morphologie concaténative. Et de fait, sur la base d'une telle hypotheése, Guerssel &
Lowenstamm (1993 et 1996), analysant le systéme verbal de I'arabe classique, ont
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mgntre q.ue les mutations apophoniques qu’on y observe ne sont pas d'ordre lexical
mais obéissent & une régularité unique et simple.

Lobjectif du présent article est de montrer que la théorie de I'apophonie qui découle
de la mise en évidence du caractére régulier des alternances apophoniques dans le
systéme verbal de I'arabe classique (Guerssel & Lowenstamm 1993 et 1996), constitue
l'smtil recherché pour évaluer sur le plan formel les relations apophoniques entre les
divers schémes, et qu'elle fait par conséquent un ensemble de prédictions précises
sur l'organisation de 'ensemble des schémes, en opposition radicale avec la vision
amorphe contenue implicitement dans la théorie du “croisement”.

Apreés avoir brievement rappelé dans la section 1 les éléments essentiels de la
théorie de I'apophonie et défini Ja méthode de calcul des dérivations qu'elle initie
j'expliciterai dans la section 2 e modele précis d'organisation des schémes qu’on eny
déduit et les trois prédictions majeures du modele. Dans la section 3, je montrerai, 3
partir du cas de I'akkadien, que ces prédictions sont correctes. ’

1. Le calcul apophonique

Guerssel & Lowenstamm (1993 et 1996) ont montré que les mutations apophoniques
observables dans le systéme verbal de I'arabe classique obéissent 3 la régularité
suivante:

input o i a u
L ]
output i a u u

ou, sous la forme d'un “chemin” apophonique:
P9=>i=Da=mu=u

Cette formule apophonique prédit que si la voyelle de la forme-base est, mettons a
la voyelle correspondante de Ia forme dérivée sera u: I'alternance katab- “perfectif” =>
~kotub®- “imperfectif” illustre le cas; si le timbre de la forme-base est i, le timbre de la
forme dérivée sera a: ainsi dans lasis- ‘perfectif’ = -lgbas- “‘imperfectif”, etc.

Des travaux postérieurs® ont montré que la méme formule apophonique sous-
tend également les systemes apophoniques d'autres langues afroasiatiques (sémi-
tique, berbére, couchitique), mais également indo-européennes (germanique). Ségéral

* Ala suite de Kaye, L i
oy : b.ye, é)\v,velr‘l‘-)sstamn:i & Vergnaud (1990}, Jassume pour les langues sémitiques une
re syllabique CVv. “codas” sont, dans ce cadre, réanalysées en Atta ivi ’
Noyau vide: yaktubu = /vaketubu,. g aues suivies dun

5 . .
Bendjaballah (1995); Chekayri & Scheer (1996); Segéral (1995); Segeéral (1996); Ségéral & Scheer

(1996); Ségéral & Scheer (1998); Ségéral & Scheer {en prép.).
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(1995) et Ségéral & Scheer (1996 et 1998) ont montré que I'apophonie s'applique ag
niveau infrasegmental aux Eléments vocaliques,® et non au niveau segmental lui-
méme et que la formule apophonique doit &tre généralisée sous la forme suivante:

(1) p=>I=2A=U=U

ol les majuscules font référence 2 la Théorie des Eléments (Kaye, Lowenstamm &
Vergnaud, 1985). .

Cette régularité apophonique fournit 'outil recherché pour évaluer le niveau de
relation dérivationnelle qui peut exister entre des schémes en sémitique. Prenons par
exemple 4 schémes trilitéres simples CvCvC: qutal, qutdl, gitil et gatil. Dans une cor\lcep-
tion classique, une relation est a priori possible entre I'un quelconqtfe qe ces schémes
et n'importe lequel des 3 autres et il existe 12 possibilités, toutes équiprobables.

Dans le cadre de la théorie apophonique (en faisant I'hypothése que les deux
voyelles sont de nature apophonique), seule 1 dérivation (encadrée) sur 12 est a priori
possible, gatil = qutal (A= U enV, et = A en V,), les 11 autres étant exclues:

I qutal > qutel 4 qutel > qutal 7 qitl > qutal 10 |gatil > qutal

2 qutal > qitil 5 qutel > qitil 8 qitl > qutel 11 qatil > qutel

3 qutal > qatil 6 qutel > qatl 9 qitil > gqatil 12 qatil > qitil

La théorie apophonique introduit en effet la possibilité d'un double calcul: étant
donné une formeY, il est possible de calculer:

1. Z (forme dérivée) telle que Y = Z: calcul “progressif” 3
2. X (forme(s)” antécédente(s)) telle(s) que X = Y: calcul “régressif”.

¢ Le point est crucial pour les systémes apophoniques pré§ents dans dgs langues dont le gysFetzme
vocalique ne se réduit pas, contrairement a celui de I'arabe ;lasanue, \aux seules p'nmmves
vocaliques A, I et U. Ainsi, dans les alternances observables au sein du systeme apophonique que
constituent les verbes dits “forts” de I'allemand, 7 segments phonologxques {LEA EUO0Y}
sont impliqués. La régularité apophonique demeure néanmoin§ active c.ians un tel cad{e: op
démontre (Ségéral & Scheer, 1996 et 1998) que dans toute expression vocalique complexe c est-a-
dire engageant plus d’'un Elément {typiquement les voyelles moyennes f:t/ou an’t. arrondies), un
Elément est I'Elément vecteur de I'apophonie, l'autre (ou les autrgs) étant presents pour‘des
raisons indépendantes et prédictibles. Un mécanisme additionnel sm;_)le, qui permet de dgter—
miner dans tous les cas quel est I'Elément apophonique dans ['expression complexe, garantit la
lisibilité apophonique.

" Le calcul “progressif” est applicatif (étant donné l'input, 'output exisFe et e§t unique),' en fevanche
le calcul “régressif” ouvre une indétermination: la relation apc?phonlf;ue n est pas buecuv.e: deu)f
inputs différents peuvent avoir un méme output (cas de U qui pe'ut étre l'output de A mais aussi
de U: A=U et U=U). En outre ¢ n'est pas un output possible: il n'y a donc pas de caleul régressif

dans ce cas.
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Etant donné la forme gatil par exemple (en supposant toujours que V, et V, sont
apophoniques)}, le calcul progressif donne qutal (qatil = qutal: A= U en V,etl= Aen
V,), le calcul régressif donne qital (qital = qatil: 1 = A en Viete=1enV,).

Les choses, cependant, ne sont pastoujours aussitransparentes. La détermination
du caractére apophonique d'une voyelle, tout d’abord, n’est pas immeédiate. Ainsi, il
y a de bonnes raisons de penser qu'acoétéd'una apophonique, il existe un a “stable”
en sémitique, qui n'est pas issu de i (voir infra, akkadien). Dans ce cadre, une forme
telle gatul, par exemple, est ambigué: soit /qatul/ avec deux voyelles apophoniques,
soit /qatul/ avec une seule voyelle apophonique. La détermination de la bonne
représentation engagera des considérations systémiques dépassant la forme elle-
méme. Ensuite, la langue peut répondre & certaines contraintes ou conflits sylla-
biques au moyen de voyelles €penthétiques ou propagées depuis une voyelle voisine:
ces voyelles, phonotactiquement contraintes, sont hors du champ apophonique.
Enfin, la régularité apophonique peut étre opacifiée du fait de la structure méme des
systémes vocaliques: cas de I'éthio-sémitique, par exemple (Ségéral, 1996; et of
section suivante).

La lecture apophonique des voyelles dans une forme donnée ne se déduit donc
pas toujours directement et simplement de la surface: elle requiertla prise en compte
du systéme morphologique dans son ensembile et de Ia phonologie générale de la
langue.

2. Dérivation du participe passif en ge'ez

Afin d'illustrer a la fois les potentialités du calcul apophonique et les obstacles que
l'analyse peut rencontrer, je considérerai en ge'ez le schéme gituul de “participe
passif”, abondamment attesté, eg. niddqd 'construire’, part. passif niduuq ‘construit’. Ce
participe nest, dans une perspective classique, relié dérivationnellement 3 aucune
autre forme: la forme résulte du croisement entre une racine, en ['occurence “ndg, et
un schéme, C,+C,uuC,. A la question: pourquoi ce schéme a [uu] en V, et non pas [ii
ou [aa), il n'y a pas de réponse et il ne peut y en avoir: la mélodie caractérisant ce
schéme est congue comme lexicale.

La théorie apophonique au contraire fournit une réponse: si cette forme a [uu] en
V,, c'est qu'elle est une forme dérivée. Et Je calcul régressif fait une prédiction sur la
forme-source dont elle procéde: la forme-source doit avoir laa) ou [uuj® en V,.

8 L'hypothése d'une forme-source avec uy, théoriquement envisageable, est empiriquement sans
obiet: il n'existe en ge’ez pas d'autre formation ayant uu en V2. Je néglige donc dans la suite cette
possibilité.
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Lévaluation de V| dans le méme cadre de pensée est plus complexe: la voyelle
haute centrale [#] du ge’ez est susceptible de représenter soit /I/ soit /U/ brefs.’ Ni /1/
ni /U/ ne peuvent étre associés en effet a une position nucléaire unique
(Lowenstamm, 1990).° Dans cette situation, les Eléments /l/ et /U/ demeurent
flottants. Néanmoins, bien que flottants, ces Eléments sont présents dans la forme
sous-acente et c'est sur eux que le processus apophonique opére. Le calcul de
I'antécédent de [qituul] doit par conséquent prendre en compte deux possibilités
sous-jacentes pour le [{] en V, dans gituul:

1. [il représente /I/ et alors il dérive apophoniquement de @: =1
2. [#] représente /U/ et alors il dérive apophoniquement

i. soitde /A/ :A=U

ii. soitde/U/ :U=U

On a dong, au plan sous{acent, trois candidats possibles pour l'antécédent apo-
phonique de [gituul]:

antécédents candidats  {qituul] v, v,
1. /aotAAl/ = /qltuuly 9 =1 A=U
2. /qUtAAl/ = /qUtUULl/ UsU A=U
3. /qAtAAl/ = /qUtUUl/ AU A=U

En fonction des contraintes générales de la langue (¢f n.10), les candidats 1 et 2,
/aetAAl/ et /qUtAAY, impliquent des formes de surface identiques: [gitaal]. Le
candidat 3, /qAtAAl/, implique une forme de surface [gataall. Je résume I'ensemble
des possibilités, au plan sous-acent et en termes de surface, dans le tableau (2) ci-

dessous:

® Ilexiste en outre la possibilité d’une absence de tout matériel segmental (@). Dans la mesure oti la
forme considérée, qituul, est supposée dérivée, cette possibilité doit &tre écartée ici: @ n'est pas
un résultat apophonique possible.

1 L forme particuliére du systéme vocalique de I'éthio-sémitique par rapport & celui des‘aLers
branches du sémitique résulte, selon Lowenstamm (1990), d'une contrainte paramétrique
prohibant 'association d’une expression vocalique dont la téte est un Elément & une-s?ule
position: toute expression de ce type doit &tre associée & deux positions (i.e. l.a_ voyelle Sio_lt étre
longue). Pour la voyelle basse, ceci entraine, dans le cas ot une seule position nuc!ealre gst
accessible, l'inversion de la téte et de 'opérateur dans I'expression vocalique. Cette inversion
génére [a]: *(v" *A) = [a] —> (A*V¥") = [3]. Cette stratégie est inopérante dans le cas.des voyelles
hautes: {v* *I) et (v" *1) = [i], de mé&me que (v" *U) et (v" *U) = [u]. Dans la méme situation, /I/ et /U/
restent inassociés et flottent. Leur réalisation de surface est, en fonction de contraintes phono-
tactiques générales, soit [i soit o.
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@) [surface] /sous4acent/

antécédent dérivé antécédent dérivé
a. | gitaal = qgituul qotAAl = qltuul
b. | gitaal = gituul qUtAAl = qUtU Ul
C. | gataal = qgituul qAtAAl = qUtU Ul

Les conditions défavorables dues aux contraintes pesant sur le systéme vocalique de
lalangue introduisent une indétermination, on le voit, dans le calcul apophonique des
relations de dérivation. Néanmoins, au terme de ce calcul, seuls deux schémes de
surface apparaissent susceptibles d’étre la forme antécédente de [gituul]: [qitaal] et
|qataal].

Parvenus a ce stade du raisonnement, nous pouvons considérer les deux schémes
désignés comme candidats potentiels, [gitaal] et [qataall, dans la langue. Tous deux
sont attestés, de fait, en ge'ez. Le premier, [gitaall, est un schéme de substantif
(Dillmann, 1907 p. 223): eg. zinaam ‘pluie’, nidaad ‘fievre’... Le second, [gataal], est un
schéme 1. de substantifs (rares: Dillmann, 1907 p- 225), 2. de féminin d'adjectifs (masc.
qatiil).

Aucune de ces formations attestées ne semble convenir. Sur le plan des valeurs
grammaticales associées, on ne retrouve dans aucun cas, en effet, la naturalité
attendue: des relations “substantif” — “participe passif’ ou “féminin d'adjectif” —
“participe passif” sont hautement improbables.

Mais, précisément, si I'on considere la question sous |'angle des valeurs gramma-
ticales associées, et sil'on se demande quelle est la forme-base la plus naturelle pour
dériver un “participe passif”, il est probable qu'une forme ayant la valeur de “participe
actif” apparaitra comme un candidat raisonnable. Or en ge'ez, la forme qui joue dans
la langue le role de participe actif!' (Dillmann, 1907 p.250) est la forme qdtaalii. 11
s'agit d'une forme suffixée en -ii: mais il est frappant de constater que la base radicale
de cette forme, qitaak, correspond exactement & I'un des deux candidats pour
I'antécédent dérivationnel de gituul désignés sur labase d'un calcul purement formel.

Cela conduit & proposer que le scheme qdtaal est la base commune 3 deux
dérivations: ['une concaténative (suffixation de -ii) et l'autre (la seule qui nous
intéresse ici) apophonique, a I'origine de la forme qituul:

' La forme de part. actif C,aaC,iC;, commune en sémitique (arabe kaatib, akkadien paaris-um,
hébreu kooteb et syriaque kaateb), ne subsiste en ge’ez que dans quelques trés rares vestiges (e.g.
waaris /WAArls/ héritier).
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(gataal /QAtAAl/) — gataal-i
]
gituul /qUtUul/

Je souligne le fait que la dérivation proposée est cohérente et au plan formel et au
plan des valeurs grammaticales associées:

lqataall lgituul]
val. gramm.: “part. actif’ “part. passif” : naturalité optimale
I I - [

plan formel: A —AA U—-uu régularité apophonique A=U

Cette cohérence est cruciale: il est clair que si la théorie apophonique est correcte,
ses prédictions sur les liens dérivationnels entre les formes doivent se vérifier au plan
des valeurs grammaticales ou sémantiques associées aux formes concernées.

Dans le cas qui nous occupe ici, cette vérification au plan des valeurs gramma-
ticales n'est pas la seule possible. La dérivation proposée, qitaal = gituul, correspond
a la dérivation possible (2c), et comme indiqué dans la colonne “forme sous-jacente”
en (2¢), cela implique que la forme dérivée, [gituull, a pour forme sous-acente
/qUtUUl/ et non */qItUUl/. Cela constitue une prédiction. Or il se trouve que la
morphologie du ge'ez nous offre par chance la possibilité de “voir” la voyelle sous-
jacente au [ de gituul et de vérifier qu'il s’agit bien d'un /U/ comme le prédit le calcul
etnon d'un /I/. Le schéme gituul est, pour le gabarit, lié & la conjugaison I.1, c'est-a-
dire & la conjugaison simple, qui a une bréve (4) en V, au perfectif (4dtdild). C'est le
caractére bref de V, dans le gabarit, on s’en souvient, qui interdit que I'Elément /1/ ou
/U/ sous-jacent fasse surface en tant que tel dans le part. passif. Cependant les verbes
attestés a la forme 13, c'est-a-dire les verbes qui ont une voyelle longue en V,,
possédent aussi un participe passif. Celui-ci conserve la longue en V, et de ce fait
offre a la voyelle sous-jacente I'opportunité de faire surface. Or le schéme concerné
estquutuul (et non *qiituul): e g. baarikd bénir’, part. pass. buuruuk, maasdnd 'corrompre’,
part. pass. muusuun, naafdqd ‘diviser’, part. pass. nuufug, etc. Enfin, si la forme quutuul
est en tous points paralléle a la forme gituul modulo la longueur de V,, alors c’est une
forme gaataal qui doit dériver quutuul, sur le modeéle gitaal = gituul, avec le méme
rapport grammatical “part. act.”’— “part. pass.”. En d'autres termes, le participe actif
des verbes 1.3 doit étre de forme gaataal{ii). Ce qui est effectivement le cas: on a

baaraak-ii, maasaan-ii, naafaag-ii, pour reprendre les exemples cités plus haut. Les deux
dérivations reposent sur un méme geste apophonique: A = U.

Résumons-nous: une certaine relation entre gdtaak-i et gituul aurait sans doute pu
en ge'ez étre proposée sur la base de la proximité des valeurs que ces schémes
véhiculent. Mais, en I'absence d'une possibilité d'évaluation du geste morphologique
vecteur de cette relation, la proposition serait restée une simple probabilité. La
théorie apophonique fournit un outil d'évaluation des mutations vocaliques qui
constituent le geste observable dans le domaine de la morphologie “interne”. Les
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relations entre les schémes sont prédites (ou exclues) sur le plan formel; les consi-
dérations grammaticales constituent un moyen de contréle de ces prédictions.

3. Le “papillon”

Sur le modele du calcul auquel nous venons de nous livrer & propos d'un schéme
particulier, une généralisation est a I'évidence possible: la théorie de I'apophonie
permet a priori de calculer la dérivée et/ou I'antécédent dérivationnel d'une forme,
quelle que soit sa vocalisation. Je me propose donc dans ce qui suit de recenser
I'ensemble de prédictions que la théorie apophonique fait sur les relations dérivation-
nelles possibles/exclues entre les schémes.

Je me limiterai ici aux formations “trilitéres simples” de forme qVv,tV,l, formes
basiques observables dans I'ensemble du domaine sémitique. Avec quatre valeurs
vocaliques (g, i, u etl'absence de matériel segmental = ¢), les formes concernées sont
au nombre de 16. J'en donne la liste en (3):

(3) vV, V, a i u o}
a gatal gatil qatul qatol
i qital qitil qitul qitel
u qutal qutil qutul qutol
) qotal gotil gotul qotol

Cette liste exhaustive dressée, faisons 'hypothése que les deux voyelles, V, et V,,
sont des voyelles apophoniques et considérons I'une des formes de (3): qutul.

Le calcul apophonique régressif indique un antécédent possible qatal. Le méme
calcul fait sur le schéme gatal indique que celui-ci dérive de qitil. A son tour gitil dérive
de gotol. A ce stade, le chemin apophonique ne permet plus de régression: ¢ est un
input possible mais non pas un output possible. La séquence dérivationnelle
parcourue est:

qQ o t o |
] 4

q i t i 1
4 /]

g a t a |
U 4

qg u t u I

VietVy o=i=>a=u

Toutefois, un résultat apophonique u peut provenir de a (A=U), comme nous venons
de le voir, mais également de u (U=U). La forme qutul peut donc avoir deux autres
antécédents possibles, qutal d'une part et gatul d'autre part. On a ainsi deux nouvelles
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séquernces dérivationnelles, I'une qui trouve son terme régressif avec gital et I'autre

avec gotil:
qliltﬁl QEtﬁ_i
g i
SR T
g u t u I : q u t u |l

p=>i=a=u
iDa=u=u

Vi: i=a=u=u

V, eo=i=a=u
qutal et gatul, antécédents possibles de qutul, peuvent e'lvoir pour ar'nté‘cédent qgatil e;
gital respectivement, comme supposeé dans le schéma c1-df:ssus, n}al\s également ‘Hm
et gitul, u pouvant dériver, encore une fois, de a mais aussi de u.‘ Dol Fieux nouvi .es
séquences dérivationnelles, dont gatdl et gotal sont les termes régressifs respectifs:

a t o | g e t al
T Lol

u t i |1 q i t u |1
T | b

Ut a |1 g a t u |
qu il U U
g u t u | g u t u |

p=>i=Da=u
aDu=Du=u

Vi a=mu=u=u
Vy o=i=a=u

Enfin, il reste une derniére possibilité: qutil et gitul peuvent dériver de qatal et gotal
respectivement, comme c'est le cas ci-dessus, mais aussi bien de qutgl et gotul,
toujours sur la base de la double possibilité A=>U et U=U. On a les deux séquences:

t u |1
q u t o I a @
TR} {ltul
g u t i 1 qQ 1 u
Lol e
q u t a | q a u
T Lol
q u t u |l q u t u I

p=>i=a=u
uu=su=u

Vi u=2u=u=u
Vy: o=i=ma=u
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A ce stade, toutes les possibilités ouvertes par la formule apophonique (1) ont &té
parcourues. II existe, on le voit, sept séquences dérivationnelles envisageables.
Ces sept séquences dérivationnelles peuvent étre intégrées comme en 4)

4) qutel qatel gqitel gqotel qotil qotal gqotul

N U U U U U 7
qutil gatil qitil qital qitul
\y 4 U 4 Y
qutal gatal gqatul
\" U 7
qutul

Le modele d'organisation des schemes obtenu ainsi se présente sous la forme de
deux ailes triangulaires symétriques par rapport & un axe vertical médian et évoque
l'image d'un papillon, d’ot I'appellation utilisée dans le titre de cette section.

Le “papillon” posséde au moins trois propriétés remarquables:

1. la chiralité. La vocalisation des formes “droites” du modéle — i.e. constituant laile
droite du papillon — est l'image-miroir de la vocalisation des formes “gauches”. Ainsi,
par exemple, la vocalisation g-u de gatul est I'inverse de la vocalisation u-# du scheme
symétrique par rapport a |'axe vertical médian, qutel. Le “papillon” prédit I'existence
d'une symétrie de type chiral au coeur de la morphologie sémitique.

Lhypothése que je ferai et dont je montrerai la validité dans ce qui suit est que ce
sont les deux catégories majeures du nom et du verbe qui en sémitique s’opposent
de cette manieére ~ c'est-a-dire qu'une des ailes du “papillon” est I'image de
I'ensemble des schemes nominaux tandis que l'autre est celle de I'ensemble des
schémes verbaux.

2. la relation apophonique entre les formes ‘primaires”. Les sept formes de la rangée
supérieure en {4) n'ont pas d’antécédent apophonique: ces formes s'opposent par 13
aux neuf formes des rangées inférieures, qui ont au moins un antécédent apo-
phonique. Ceci est lié a Ia présence ou non dans la forme d’une position vocalique
segmentalement vide: une forme est sans antécédent ssiV, et/ouV,=g.

On observe que ces schémes sans antécédent se déploient de fagon bi-direction-
nelle & partir du schéme central gotal: & gauche on a trois schémes avec une mélodie
enV, (qitdl, qatyl, qutsl), a droite trois schemes avec une mélodie en V, (qatil, qotal, gotul).
Or chacune des deux séquences qui se déploient ainsi  partir de aotsl peut étre
comprise comme une manifestation “horizontale” de I'apophonie concernant non
plus deux voyelles mais une seule (soulignée), V, en (5a), et V, en (5b):
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(5) a getol qitel gatol qul
(L) = I| = ,L = U
b. qgotel qotil qotal qclatul
<|23 = Il = lA = U

Les formes gitil, qatal, qutul de la colonne médiane confirment cette interprétat;fon.
Dans le cadre du Principe du Contour Obligatoire = PCQ‘(McCarthy, 198?). en effet,
ces formes n’ont pas deux voyelles mais une seule, associée aux deux posmo‘ns’ \c;l ei
V,. En d'autres termes elles ne sont que des variantes dc'es for.rp‘es sans Zntecg ens
dans lesquelles la position vide (V, ou V, selon le cas) 'e.st identifiée, pour des ralcsiozS
phonotactiques, par une propagation de la voyelle voisine. Or ces formgs sont, da

le modeéle, dérivées apophoniquement {gotal = gitil =>Aqatal = qutul). Loglguement ﬁar
conséquent les formes a une seule voyelle sont fie méme dans une relation ap;))p o-
nique {gotal = qotil = gotal = qotul et gotal = qotil = qotal = qﬂtulz comme er\ll ( )

Dans ce qui suit, j'appellerai “primaires” les formes de (5}, ot V, et/<l)1u \2/ _(2}

ainsi que leurs variantes de la série médiane verticale en (4}, dans liesque es 1=Va,
et “secondaires” les autres formes (ie. ou V, etV, #p etV, ;:tVQ). Et je proposerai que
les formes primaires sont bien dérivées comme représenté en (5a) et (5b).

3. l'algorithme dérivationnel: le “papillon” comporte 16 schémes, t.ou‘s dlffe:;ntsé
c'est-a-dire que I'ensemble des schémes théoriquement possibles listés en e§
retrouvé intégralement en (4). La différence crucialg es'f que nous §omm§s .pasjses
d’'un ensemble amorphe a un ensemble organisé qui prédit les relatlfans dérivation-
nelles possibles (présence d'une fléche =) ou exclues (abser}ce dfe lfleghe).

Dans la section suivante, j' éprouverai la validité de ces trois prédictions:

(6) a. existence de deux ensembles morphologiques en miroir .(= nf)m vs verbe)
b.  existence de relations dérivationnelles entre les formes primaires selon (5)
c.  existence d'un algorithme dérivationnel entre les schémes selon (4)

en les confrontant aux faits observables en akkadien (infra akk..). La\kk. prese.nte'un
vocalisme simple (a, i, u brefs et longs)” qui permet un accés direct a la vocalisation

3 & émitique. Elles doivent étre
12 4atdl (5a) et qotgl (5b) ne correspondent & aucune forme conc.rete en semmgue dolvent étre
concues comme les deux états activés possibles de la racine consonantique avan g
morphologique. ) S
éri i j érivée: 1. <yain
13 1j existe une voyelle antérieure moyenne (e/ee) en akk. !Vlals glle e'st_ touyc?urs ee 1< ny L nit]
(*yanaaqum > eneequm ‘téter’), 2. < a consécutivement a la dlsparm?n d'une guttur, b
(*baSlum > beelum ‘maitre’} ou, en babylonien, au voisinage dg reth (sgffaamm > sgbeemmsgrlsse;) ,]e.
en babylonien < i devant r et fi en “coda” (utiir > uteer ‘il fit revenir’) (df. Caphge, 1988 §84).
négligerai donc ici ce timbre.
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des schémes d’une part, et d'autre part une morphologie tant verbale que nominale
trés riche.

4. Les schémes en akkadien

4.1. Chiralité (6a)

Commengons par le systéme verbal de I'akk. Celui-ci comprend quatre “stems” 1. le
G-stem (G= all. Grundform), forme simple, 2. le N-stem, passif, caractérisé par la
présence du préfixe -, 3. le D-stem (D = all. Doppelform), intensif, caractérisé par la
gémination de la seconde radicale, 4. le S-stem, causatif, caractérisé par la présence
du préfixe 3~ Chacun de ces stems peut apparaitre sous sa forme simple, sous une
forme caractérisée par un infixe -H{a)- de sens généralement réciproque/réflexif, et
sous une forme caractérisée par un infixe -tan- de sens habituel/fréquentatif. Ces
infixes apparaissent entre les deux premiéres radicales pour les G- et D-stems, entre
le préfixe et la premiére radicale pour les N- et S-stems.

Je considérerai ici" les cing temps de I'akk: le prétérit, le présent et le parfait
dans lesquels les marques personnelles sont préfixées (sans préjudice d'éventuels
suffixes), et le statif et I'impératif dans lesquels les marques personnelles sont
suffixées. Les préfixes personnels sont vocalisés en i (3s, 3mp, 3fp, Ip} eta (2ms, 2fs,
2p) aux G- et N-stems, mais en u 3 toutes les personnes aux D- et $-stems.

Ces données sont résumées en (7)" ci-dessous:

' Pour les formes d'infinitif, de participe et d'adjectif verbal, f infra.

1> Letableau (7) estfondé sur les données fournies parvonSoden, 1969 p.12* (Verbalparadigma 13).

Remarques:

1. les formes citées sont des formes de 3s sauf les impératifs qui sont des formes de 2ms.

2. pour faciliter la comparaison entre les formes, la racine “prs a &té utilisée uniformément pour
toutes les classes de verbes. Ces classes {indexées par une lettre minuscule en col. 3) sont
€tablies en fonction des timbres différents observables en V2 (rappelés dans [a col. "V2") dans
les cing temps. Exemples pour chaque classe: a. (a i} Sabaatu ‘prendre’; b. (u a i) paraasu ‘séparer’;
c(u i) balaatu *vivre'; d. (u ) rapaadu ‘courir’; e. (i) pagaadu ‘confier’; f. (i a) rapaasu ‘étre large’: g. (i
u) gereebu ‘approcher’; h. (a u) mahaasu ‘frapper’; i. (u) ragaamu ‘crier’; j. (i u) malaaku ‘conseiller’; k.
(i u) kabaatu ‘&tre lourd’; x. = tous verbes

3. les nombres entre parenthéses 4 Ia suite des formes renvoient aux trois régles qui concernent le
comportement de la nasale n en akkadien: (DnC>CC;2n>@/ CC (B)n>@/#_ i(statifs et
impératifs du Ntn-stem). Ainsi, ipparras (prés. du N-stem) < *inparras selon (1), putarrus (statif du Dtn-
stem) < *putanrrus selon (2), ittapras (prét. du Ntn-stem) < *intanpras selon (1) et (2), itapras (imp. du
Ntn-stem) < * nitanpras selon (2) et (3) etc... On notera plusieurs cas d’homophonie imputables
au comportement de la nasale: e.g. putarris imp. du Dt-stem et du Dtn-stem (<*putanrris)

4. ondistingue deux variétés de St-stemns {vonSoden, 1969 §94): un “t1” (ou “st1 passif’), fonction-
hant comme un passif du S-stem, sans statif, et dont le présent est ustapras; et un “5t2" (ou “5t2
lexical’), entretenant avec le $-stem des relations diverses (non-passives} et caractérisé par un
présent ustaparras.
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(7) v, Prétérit Impératif Parfait }Dresent S:,artilsf
G ai a ipras paras iptaras %parras p e
uai b iprus purus iptaras ¥parras pa'
ui ¢ iprus purus iptarus ¥parrus paris
u- d iprus purus iptarus ¥parr‘us .
i e ipris piris iptaris ¥parr%s par;ss
ia f ipris piris iptar?s %parrfs pa:us
iu g ipris piris iptaris fpams pi(a)rus
Gt au h iptaras pitras iptatras ¥ptarras pft( e
u i iptarus pitrus iptatr}ls }ptarr'us p;(:)ms
iu j iptaris pitris iptatris o fptarrls tharrus(l)
Gtn au b iptarras“’ pitarras“) iptatarrasm fptanarras pi
u- d iptarrus”  pitarrus!y iptatarrgi) iptanarrus o
iu k iptarris”  pitarris!  iptatarris iptanarris  pitarru
i ipparis'”’ napris ittapras'” ipparras  naprus
o P‘ i st ipparris!’  naprus
iu e ipparis‘” napris ittapris - ¥ppa W
Ntnau b ittapras'? itapras®® ittatapras“_z) fttanaprf'.-ls(,” itap .
iu e ittapris’? itapris®® ittatapris ittanapris!! itaprus
D iau x uparris purris uptarris. uparras purrus
Dt iau x uptarris putarris uptatarr}s o uptarras I
Diniau x uptarris® putarris® uptatarris® uptanarras pu
S iau x u3apris Supris uétapris. u%apras suprus
St ia- x uStapris Sutapris uétatapr}s u§tapras utanrus
iau uStapris Sutapris usStatapris o Uf,taparras fu aprus o
Sth iau x uStapris®  Sutapris® ugtatapris® uStanapras Sutap

Une observation cruciale, qui vaut pour I'ensemble des formes veibalesd gnagz)s,
i i itj i événement prosodique entre les radic
s'impose: il ne se produit jamais aucun . sodique entr !
pR En particulier il ne se produit jamais sur ce site ni infixation ni allc?nge:
ot li p On a seulement (et toujours) une voyelle bréve. Au contraire, a
ment vocalique. u 1< breve g )
efi - et §- tivité prosodique es
= R, ou les préfixes n- et 5- et R)), I'ac c
e o e i tems dérivés t- et tn-
é éminati infixation de -H{a}-, -tan(a)- des stem :
exubérante: gémination de R,, in:
infixation de -ta- du parfait. Une forme verbale en akk.‘ corrllg)ortfi donf: d;ulx
domaines opposés au regard de la morphologie pros.odlque: un omalnle) ; é,
a gauche de R,, qui accueille la morphologie prosodique et un domaine D2,
droite de R,, fermé a cette méme morphologie.

ion” i B i & McCarthy, 1991).
16 Cas de “prosodic circumscription” (McCarthy & Prince, 1990; Lombardi & Mc! y.
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Considérons maintenant les mélodies vocaliques observables en D1 et D2
(i'appellerai désormais V, la ou les deux voyelle(s) observable(s) en D] etv,
| I'unique voyelle observable en D2), en commencant parV,.
| Les alternances vocaliques observables en V, dans les cing temps (colonne
“V,” du tableau (7)) sont complexes, mais on constate en premiére analyse:

1. que tous les timbres possibles, c'est-a-dire a, i et U, sont présents

2. quecestimbres, indépendants de I'environnement segmental, sont ~ au moing

dans de larges parties dy systéme ~— distribués réguliérement en fonction de
. catégories grammaticales: ainsi aux D-stems et S-stems, on a invariablement g4
. pour le présent, i pour le prétérit, I'impératif et le parfait, u pour le statif

- En d'autres termes, V, est typiquement une voyelle apophonique.

La situation est tout 4 fait différente en Vy: si I'on considére I'ensemble des
présents, prétérits et parfaits, c'est-a-dire des formes préfixées, il saute aux yeux
- que l'inventaire des timbres pour V; est trés réduit: seulement g ou o (iparras vs
| Iparus).

Dans les impératifs et les statifs, cependant, ceci n’est pas vrai puisqu’on peut
. avoiri(eg. pitras imp.du Gt-stem) ou u (e.g. purrus statif du D-stem). Mais I'impératif
. etle statif sont aussi les deux seules formes non-préfixées et les voyelles autres
' que a que I'on y Observe en DI sont toujours la premiére voyelle du mot; s'il y a
| une seconde voyelle dans le domaine D1, alors nous avons bien a- €X. pitarrus
\ (imp. du Gtn-stem), putarrus (statif du D-stem), Sutapris (imp. du St-stem), etc. Or en
‘ akk. un noyau vide en débuyt de mot est exclu (*#CoC) et {'affirme que dans tous
 les cas ot ]'on observe une voyelle autre que a dans le domaine D1, il s'agitd’une
\ voyelle qui résulte de Ia contrainte d'identification d’une position nucléaire vide

* /@/ initiale de mot. L'akk. recourt a trois stratégies différentes pour répondre &
| cette contrainte:

i

lle noyau vide initial est identifie par propagation de V,. C'est typiquement le
- cas de I'impératif du G-stem. A l'impératif, le timbre en V, est, & tous les stems,
 identique & celui de la méme voyelle V, dans le prétérit. Or on constate qu'a

- I'impératif du G-stem, V, est toujours identique 3 V,. Il s'agit & I'évidence d’une

' copie réguliére de V,./perus/ > purus, /sebat/ > sapat, /poqid/ > pigid.
2. le noyau vide initial est identifié par associati
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sur les positions respectives d'un morphéme U caractéristique de ces stems (voir a ce que I'on a en ar. class. dans kAtab- vs £UtiG et VARt vs JUka Ao difer
ci-dessous). ence de I'ar. class., cependant, ot la dérivati ifesté ' ]
3 le noyau vide initial est identifié par un i épenthétique. C'est le cas des  nique A=U estla dérisati on “actif" a—)d”epr ;‘;Z?f?ne;n:&fels;eme ;r:r le get:ste apophq—
impératifs et statifs des Gt-, Gtn- et Ntn-stems."” On peut se demander pourquoi  que concernant le méme morphéme manif’este une relati oi geT © ac?;)fp hom:
dans ces formes ce n'est pas la stratégie de propagation de la voyelle située a spécifier, de type: “forme-base” (simple active/passive = G- et N-'tp us difficile a
droite qui est mise en oeuvre. On notera que les formes ol cette stratégie de  dérivée” (intensive /causative = D- et S-stems) stems)
I'épenthése vocalique s'observe sont des formes infixées: d'une part le mor- La valeur a sur le domaine D1 est ainsi touljours imputable & de he
phéme infixal (+ ou -tan) constitue un domaine morphologique interposé qui  distincts du schéme verbal de base. Dans ce dernier, V. oct don fS H(;Ofp émes
ferme la possibilité pour V, de propager: /potras/ > pitras *patras (imp. du Gt ment g, et n'est pas un site apophonique 'V ¢ fondamentale-
stem), /potrus/ > pitrus *putrus (statif du Gt-stem), d'autre part le ades morphémes Les deux morphologies, prosodique et.apophonique a l'oeuvre dans |
infixaux ne peut, semble-t-i, franchir les limites de son domaine morphologique:  sont donc en distribution complémentaire sur les dets ,domain‘g eD fms De verbe
/potanrus/ > pitarrus *patarrus (imp. du Gtn-stem), /potanrus/ > pitarrus *patarrus  forme verbale en akk. a par conséquent la structure suivante: Pl erb2 Une
(statif du Gtn-stem), etc. :

— “forme

Tous les timbres autres que a observables en V| résultant ainsi de stratégies  (8) . o
secondaires de réponse & une contrainte syllabique excluant *#CoC, il est clair :
que, fondamentalement, I'inventaire vocalique en D1 est bien limité & ¢ ou a. o} Vanoph.

Le timbre a, quant & lui, a deux origines distinctes. Il est:

1. une vovelle flottante, lexicalement présente dans les morphémes infixaux morph. prosodique oui non
(/+ta-/, /-tan-/) et dans le morphéme de redoublement de R, (/-aC,.y./: iparras prés.
du G-stem et uparras prés. du D-stem) 18

2. un morphéme A, caractéristique des G-stems et des N-stems, auquel fait
pendant le U caractéristique des D-stems et des S-stems. Ce morphéme A et son
homologue U fonctionnent de fagon paralléle: dans les formes préfixées, ils

morph. apophonique non oui

C\on&derons maintenant la morphologie nominale de I'akk. I'akk. présente les
schémes nominaux trilitéres non-affixés? et sans redoublement suivants:?

identifient la voyelle du préfixe personnel:* tA-prus/tApparis (prét. 2S des G- et 9 a pars pirs purs  paras paris  parus
N-stems), vs tUparris/tU3apris (prét. 2S des D- et S-stems); dans les formes non- b. paraas piraas buraas pariis  paruus puriis  puruus
préfixées (sauf imp. du G-stem cf. supra), ils identifient V,: pAris, -ras, -rus (statif du C.  paaris

G-stem) et nApris/nAprus (imp. et statif du N-stem) vs pUrris/3Upris (imp.des D- et
S-stems) et pUrrus/3Uprus {statifs des D- et S-stems). A et U sont un seul mor-
phéme, autonome, soumis a une alternance apophonique: A = U. 1l correspond

Dans | hypothése (6a) d'une opposition en miroir nom/verbe, on attend que les

formations nominales présentent une structure morphologique inverse de celle

du vgrbe, c'est-a-dire une distribution des morphologies prosodique et apo-

phonique inverse de celle établie pour le verbe et résumée en (8). Dans ce cadre

17 1 ’apenthése de i tend méme a concurrencer dans les imp. du G-stem la stratégie de propagation
de V2. 11 existe en effet des verbes pour lesquels on n'a pas en V1 une copie de V2 et dans ce cas
la voyelle est i: .. lamaadu ‘apprendre’, imp. limad; rakaabu ‘monter (a cheval, en bateau...), imp.
rikab; takaalu ‘confier’, imp. tikal, etc.

20 . P : P .
Je le;lsse fiss“cote les formations préfixées (a-/k-, ma~/mu-, na-, 3a-/3u-, ta-), infixées (-+, -tan-) et suffixées
!-aa., -aaj, -ii, -aan, .-u!zt)A Les formes pré- ou infixées sont pour I'essentiel des part,, adj. verbaux ou
inf. de stems dérivés employés nominalement (voir von Soden, 1969 §855m-r et 56)

18 o i ici honologiques qui régissent i G 14 . - Parmi les
Je ne peux ici, pour des raisons de place, expliciter les processus phonologiques qui régisse formations préfixées réellement nominales (ma- g y .
I'apparition du a dans les infixes et dans le cas du redoublement de R2. Pour une analyse détaillée, aucune ne va contre la généralisation proposée ; g ras, mu-pras, ta-pras, ta-prags, ta-priis, ta-pru(u)s),
voir Ségéral (en prép.). 2 Ceci )

- ) ] €ci correspond aux formations 1 & 18 de von Soden (1969 -1). J'ai écarté &

19 Le timbre i qu'on observe pour les G- et N-stems dans. le;s préfixes personnels.Bs (.x-)., 3p !1-) etlc Tout d'abord, “piras”, qui n'est attesté que dans des fémi(nins mszz l:ﬁ;iasl::t:n? g scherr.les‘
{ni-) vs le a qu'on a aux 2S (ta), Is (a7, 2P (ta-) A[et originellement 2fS {ta-)] fa‘lf: difficulté. Sejon forme féminine du schéme (bien attesté) piraas: *piraasdt > pirast: (VV e eC COrme e;t en' fait lz:z
linterprétation classique (von Soden, 1969 §75) i- des 3S et 3P provient phonétiquement de *ya. plus que douteux (1 seul mot “unsicher ob semitisch), ainsi que “piriis” ot 'If;uus' Zi ’Etxlsu;taz puras

g attestation trés

Pour ni- {1P), I'origine du vocalisme i est obscure. réduite. Caplice (1988, §65) d'ailleurs, ne liste Das ces formaior !
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on prédira que la forme paaris (9c) n'est pas une forme nominale: morphologie
prosodique (voyelle longue) en D1 et timbre autre que a (potentiellement
apophonique, donc) en V,, toutes choses typiquement verbales selon (8). Or, le
schéme paaris est le scheéme de participe (actif) du G-stem, c’est-a-dire qu'il est
bien une forme fondamentalement verbale — ses emplois de type nominal
n'étant qu'un cas de dérivation impropre, habituelle pour les formes (préfixées
et/ou infixées) de participes des autres stems (cf. von Soden, 1969 $§55m-r et 56).

A contrario, la présence d'une voyelle longue en V, dans les formes (9b) est
conforme a 'hypothése: on attend en effet la morphologie prosodique & droite
de R, dans les noms. Lexistence en akk., parmi les formations nominales &
gémination, de schémes présentant une gémination de R, (parass, pirass, purass,
piriss, puruss, paruss) confirme de fagon remarquable le fait. 2

Ainsi, dans les formations nominales, a l'inverse de ce que I'on observe dans
les formations verbales, la morphologie prosodique est inexistante & gauche de
R, (il y a toujours et seulement une voyelle bréve entre R, et R,) mais active &
droite de R, (allongement vocalique, redoublement de R;).

En ce qui concerne maintenant la morphologie apophonique, on attend la
méme inversion par rapport au verbe: le site apophonique dans les noms doit se
situer en V.

Les formes pirs, pars, purs (9a) (= /pires/, /pares/, /purgs/) présentent en V,
]'éventail de timbres attendu et confirment la prédiction, d'autant plus qu'il s'agit
des formes nominales basiques.

Les formes paras, paris et parus (9a), au contraire, sont en contravention
évidente avec 'hypothése. Il n'est pas exclu évidemment que V, soit autre que @
pour des raisons de contraintes syllabiques, exactement comme on I'a vu pour
le verbe. Mais dans ce cas, on attend typiquement en V, une copie de V,.” Mais
dans le cas de paras, paris, parus, V, ne peut pas étre une copie de V,~en tout cas

pour les deux derniéres formes. On poutrait, pour i, envisager un processus

22 e ne traiterai pas en détail ces formes avec gémination de R3 (von Soden, 1969 §55p-q), ni celles
avec gémination de R2 (von Soden, 1969 §55m-0), en particulier parras, parraas et pirruus. Notons
néanmoins que les premiéres peuvent étre interprétées comme constituant deux séries: 1.
piriss/parass/puruss (avec V2 copie de V1), 2. pirAss/parAss/purAss (avec A non-apophonique en V2),
c'est-3-dire comme des séries paralléles a la série de base pirs/pars/purs (cf. infra). Le cas du schéme
paruss est obscur. Quant aux schémes a redoublement de R2, s'ils ne permettent pas de vérifier
I'hypothése, ils ne l'infirment pas non plus: rien ne permet d’exclure que le redoublement de R, se

fasse, dans les noms, vers la droite.

2 gtratégie effectivement attestée 1. dans les féminins oit la suffixation de -t produit un cluster illicite
*CCC (*pirs-tu > piris-t-u, *pars-t-u > paras-t-u, *purs-t-u > purus-t-u), 2. dans les noms a I'état construit/
absolu, oi1 'absence de marque de cas engendre un cluster final illicite *CC# (pirs-u, pars-u, purs-u
avec -u de nominatif sing. au status rectus, mais *pirs > piris, *pars > paras, *purs > purus & l'état

construit/absolu).
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d epenthése paralléle & celui que nous avons vu pour le verbe, mais le vocali
u r(?steralt de toute fagon inexplicable. Autrement dit, V. dané les formes ;Sme
paris, parus est a I'évidence un site apophonique. Et parzconséquent ces fo?rr:as’
dans le c.adre de mon hypotheése, ne peuvent pas étre des formes nominalese ;{
Or, de fa}lt, paris, paras et parus sont des formes d”adjectif verbal” ie. une for '
non:con]uguée du statif (von Soden, 1969 p. 100; Caplice, 1988 p 2%). llsa itrge
schemef de statifs, c'est-a-dire de schemes verbaux, en emploi naminél (défliné)e
De n{\eme que 'analyse prosodique conduit a exclure le schéme paaris (9¢) de .
formations nominales, de méme I'analyse du vocalisme conduit enexclure 'S
pa;fas, parus (9a). Dans les deux cas, la prédiction du modéle, établie sur une gans'
strlctem(?nt formelle, est vérifice par les valeurs gramma’ticales des schérr‘?se
conce{nes. Les seules formes réellement nominales de (9a) sont donc pirs, par: ei
pur‘s, Cest-a-dire des schémes ayant une voyelle apophonique en Vv Py
(/pires/, /pares/, /pures/). et
Les formes de (9b) ont une voyelle longue en V,. Parmi elles, piraas, paraas et
puraas forment une série évidente, avec a longenV, et un vocali:sme digtrib o
a,. u brefs) en V|. I'interpréterai ces formes comme une série paralléle 3 la u‘e '(l'
.r'nrs/;;ars/m{rs avec un morphéme non-apophonique AA en Vs, c'est-é\—diresce;;(ee
:3 ;r;i iyqsltleer:al ces formes comme des formes primaires & une seule voyelle apo-

(10} a pires pargs  pures
b. pirAAs parAAs purAAs

Je ne. peux, a ce stade du raisonnement, fournir une analyse compléte des forme
nommale’s a voyelle longue en V, (pour cela ¢f 4.2 et 4.3), mais on verra d’unS
part que I'examen des valeurs de piraas, paraas et puraas s'accorde avec Ia lectu .
morphplogique que je fais de ces schémes en ( 10b) et d'autre part que lée
formations restantes de (9b), pariis, paruus, puriis et puruus, ne remettent:q as X
caus§ la gépéralisation possible sur les formes nominales primaires 3 paI;tir 22
(10), a} savoir que V, est un site apophonique et V, fondamentalement = ¢, e
vocalisme aa en V, résultant dans les formes de (10b) de I'association d:
morphéme A (non-apophonique) indépendant. .

4 .
Pou . . o
- ; l;:ccl)::lsl :lt] Zarusl;/lox} pourrait envisager qu'il s"agisse de formations “secondaires” & deux voyelles
S. Mais ceci situerait respectivement ¢
. es formes dans les séri i
por . . : es pires=
‘f:erb:(;:)z;a;zx;u;:z ett:mcrixs:plras:pams:purus, C'est-a-dire qu'onaurait une formation ge type
utre ae type nominal (paris), toute relation entr é

€ rus) et ; , ¢ les deux formes étant excl

L'’homogénéité frappante des valeurs (“adj. verbal”) des schémes en question — et de parasueA

conduit & écarter nettement cette interprétation.
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Les morphologies apophonique et prosodique sont donc dans les poms en
distribution complémentaires sur les domaines D1 et D2: morphologie proso-
dique en D2 seulement et morphologie apophonique en Dl’ .seulemept.‘

La morphologie nominale est bien par conséquent lxmage-“mlro'lr d”e la
morphologie verbale figurée en (8). La chiralité prédite par le “papillon (4.)
s'observe effectivement dans ['opposition nom vs verbe (6a). Les fgrmes nomi-
nales correspondent a la séquence (5a) dérivée a partir de qetal, ,l.e. avec une
voyelle apophonique & “gauche” (= D1), les formes verbales“é la. schuencezs(ﬁb)
dérivée a partir de qotel, i.e. avec une voyelle apophonique a “droite” (= D2):

(11) ! per o s A\ p or e s
m. apoph. oui / / ‘ oui
m. prosod. / oui oui /
NOM VERBE

Lexistence d’une chiralité dans1'organisation de 'ensemble des schérrtes (§a) n'a
pas été établie, rappelons-le, & partir des faits de I'akkadien, mais se c%efimt dela
formule apophonique (1). L'akk. vérifie la prédiction. Je ne peux mater.1e1~lemen¥
considérer ici en détail les faits des autres langues sémitiques, mais je f.eral
observer que, dans toutes les langues sémitiques classiques, les forr{latl?ns
triliteres simples nominales sont de type “gauche’ (CvCoC: ql;t%qatl/qutl = segoles),
tandis que les formations verbales sont de type “droit (C(DCVC’: qtil/qtal/
qtul),?’ confirmant par 12 de maniére frappante les enseignements de 1'akk.:

% (Cette généralisation ne concerne pas que les formes primaires: il pourrait sembler que l§ contégste
entre morphologies nominale et verbale, qui repose sur la place de la voyelle apopho‘mque,Il o’1ve
&tre perdu dans les formes secondaires puisque les deux voyelles alor_s so_nt agop}}omqueg: ‘n en
est rien: les formes secondaires étant dérivées a partir des formes primaires, il §x1ste un différen-
tiel entre V1 et V2 qui conserve ce contraste. En attribuant aux valeurs vgcahques d.ef valeluzs
numériques croissantes en fonction de leur ordre d,an.s le’ chemin ap?phgmflue (=0, tl) —l lf a —A >
u = 3), on peut calculer A =V1-V2. Si A< 0, alors il s'agit d'une forme drmFe , donc ve_r ale; si
0, il s'agit d'une forme “gauche”, donc nominale. Ansi une forme sgcondalre paris (A = 2-1>0) est
nécessairement nominale, tandis que piras (A = 1-2<0) est nécessairement verbale.

2 1 'idée que les formes nominales et verbales s’opposent par la Pré‘se.nce d'un “trou sﬁue a dr01tet
et a gauche respectivement est ancienne (voir Ewald, 1870). L'intérét du calcul apophonique est
qu'il prédit 'existence, dans la morphologie sémitique, de deux enf,embles de schémess op;;cl)saT
de cette maniére. L observation des formes permet de reconnaitre dans ces deux ensembles le

systeme nominal d'une part et le systéme verbal d'autre part.

27 Les formes de perfectif citées pour éth., ar., hbr. et syr. montrent en Vi le morphem? yczcah(;que é
(4, a, aa et shewa respectivement) également présent en akk. dans les formes non-préfixées des

et N-stems (cf supra).
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formations nominales formations verbales

akk. pirs- pars-  purs- pqid-  -sbat-  -rpud-
éth. qitl (= qitl/qutl) qatl CaCoC-(=CaCiC/CaCuC) gatal-
ar. fi'l- fa'l- fu'l- labis-  katab- kabur-
hbr. sipr- malk-  boqr- kaabed gaatal qaaton
SYI. pa'l- pe’l pu'k I°bes  g%tal a‘pud

4.2. Relations dérivationnelles entre les formes primaires (6b)

Aux termes de 4.1., la place de la voyelle apophonique reflete I'opposition forme
nominale vs forme verbale. Il convient maintenant de revenir sur le qualificatif
d”apophonique” utilisé pour désigner cette voyelle. Le terme suppose en effet
I'existence d'une alternance corrélable avec un effet au niveau de la valeur de la
forme. Or si les formes verbales fournissent des alternances de ce type (eg. u-
parris/u-parras, respectivement prét. et prés. 3MS du D-stem), le lecteur attentif
aura noté qu'en ce qui concerne les noms, je n'ai pas évoqué de cas d'alter-
nances. Et, de fait, un nom de forme pars comme kal6-u ‘chien’ n'entre dans
aucun systéme d'alternance: il n’existe pas de forme *kilt-, ni *fulb-. Dailleurs, la
morphologie nominale en akk. se signale par son caractére “externe”: contraire-
ment & ce que I'on rencontre en sémitique méridional {éthiopien, arabe, sud-
arabique), il n'existe pas en akk. de pluriel ni de féminin interne. Dans ces
conditions, en quoi est-il légitime de parler de voyelle “apophonique”™?

Pour répondre a cette question — qui, & terme, pose celle, plus générale, des
fonctions de I'apophonie ~ il est nécessaire de revenir sur le systéme verbal de
I'akk. Si I'on considére le vocalisme en V,, ce systéme verbal apparait constitué
de deux sous-ensembles: G-stems et N-stems d’un c6té, et D-stems et S-stems de
l'autre. Dans ces deux sous-ensembles, en effet, les alternances en V, ne sont pas
de méme nature.

Dans les D-stems et les S-stems, les trois voyelles, i, a et u, sont distribuées, de
maniére identique pour tous les verbes, en fonction des catégories aspectuo-
temporelles: on trouve i pour ce qu’on peut nommer le ‘systéme du prétérit” (i.e.
prétérit, impératif et parfait), a pour le présent et u pour le statif. C'est 13 une
situation tout & fait banale, typiquement celle a laquelle on s'attend, s’agissant
d’apophonie: c’est ce que I'on a dans le systéme verbal de I'ar. classique (perf.
katab-, imperf. ya-ktub-), dans les verbes forts de I'allemand (prés. sing-e, prét. sang,
part. passé ge-sung-en), ou encore en grec class. (prés. leip-, parf. le-loip-).

Dans les G-stems et les N-stems, la situation est tout 4 fait différente. Ceci est
particulierement net dans le G-stem, que je redonne en (12}, pour la commodité:
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(12) v, Prétérit Impératif Parfait Présent Stafif
ai a ipras paras iptaras iparras par}s
uai b iprus purus iptaras iparras par¥s
ui ¢ iprus purus iptarus iparrus paris
u- d iprus purus iptarus iparrus .
i e ipris piris iptaris iparris paris
ia f ipris piris iptaris iparris paras
iu g Iipris piris iptaris iparris parus

Exemples: a. (a i) sabaatu ‘prendre’; b. (u a i) paraasu ‘'séparer’; c.(u i) balaatu ‘vivre’; d. (u-) rapaadu ‘courir’;
e. (i) pagaadu ‘confier’; f. (i a) rapaasu ‘étre large’; g. (i u) qereebu ‘approcher’.

La distribution des timbres n'est pas réguliére en fonction des temps: on
rencontre les trois timbres i, a et u aussi bien au présent, qu'au prétérlt ou au
statif. En soi, il est vrai, cela ne prouve rien: la situation en ar. clasaqt.xe dans' les
perfectifs et imperfectifs actifs de la forme I est similaire. Méis il est 1mposs:1ble
pour l'akk, contrairement a I'ar. classique, de mettre en évidence un systemg
régulier de mutation des timbres en fonction des temps ~ et ce quel que §01t
I'ordre dérivationnel qu'on imagine entre ceux-ci. Au reste, & une exception
pres, 2 il n'y a pas d'alternance entre prétérit et présent, mais seulement — et

% La classe de verbes (trés nombreux) du type paraasu (12b)' ('AblauFldas§e' fians vo'r} Soden, 119(169)
présente une alternance prét. u (i-prus)/prés. a {i-parras). Je n'ai pas d'explication, en eEat actuel des
choses, a proposer pour cette aiternance. Celle-ci est déconcgrtante: elle est attefte‘e au’G~sterrT
pour un grand nombre de verbes, elle demeure auN-stem, mais sous une {orme prét.i/prés. aqui
correspond & ce que 'on a aux D-stems et S-stems et peut s'interpréter donc Pcloml"rt\re un:
apophonie aspectuc-temporelle, mais elle est inconnug aux Gt-, Gt et'Ntnrster,nSA P u.s'kel ang ,
cette alternance u/a semble limitée aux verbes sains, primae alezf (gkaalu manger’, prét. lu ul, p'raes.
ikkal) et mediae w (kaanu 'étre stable’ prét. ikuun, prés. ikaan). E!le n existe Pas en gffet pf)ur es l;/er es
mediae alef (von Soden, 1969 pp. 22*-23*), ni pour les verbeg a3éme .radlcale falb[g {oi1 son absence
n’est pourtant pas imputable a la nature de la radicale finale, pltusqvtxe les statifs montrent une
mutation de timbre (von Soden, 1969 pp. 40*-41%)). Et en oune,‘ll existe une‘Ablautklasse (ngm—
dénommée ainsi par von Soden, pourquoi?..), mais avec i au prét. et a au prfs., pour lles verbes
d'action primae w {wlabaalu ‘porter’ prét. uubil, prés. ubbal (von Soder*l, 1.969 p. %8 )et pour les \lle‘r‘ tes
“irréguliers” alaaku ‘aller’ prét. illik, prés. illak (von Soden, 19§9 p. 1'9 ), l/u'zugzu' se tenir’, 1/utu1f 3 ef ri
étendu’ (von Soden, 1969 pp. 46*-47*). (Noter que I'hypothése d'une dissimilation de u }:en i t}le ai
du winitial, envisageable pour [wjabaalu, ne tient pas pour alaaku). Dans le cadre: de mon hypothése,

l'alternance u/a ne peut étre, malgré les apparences, aspectuo—te.mp'orelle .et 11 faut supposer que
' chacun des deux temps concernés induit, pour ces verbes, du fait d un Eralt sémantique propreb a
la classe mais dont la nature m'échappe, une modification de’s propriétés argun?entales du ver| le
qui, elle, est responsable du vocalisme. Dans le fil de ce qu on .constgte par ailleurs (cf. (14.)), a
prédiction serait que ces verbes, au prét,, tendent a 1fztre intransitifs, mais une étude systématique
ions de ces verbes au prétérit reste a faire.
desc?::tsiizriliztllizrt\lsde faire remarquerzue la situation de l'indo—eur?péen rappglle étrangement par
certains aspects celle qui se dessine ici pour |'akk. Les tr01s‘deg‘res apophoniques, @, ¢ et. 0, sonté
de maniére générale, distribués en i.e. en fonction de catégories aspectuelles, respectivemen
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encore pas toujours, ¢f. (12e) — entre présent et prétérit d'une part et statif
d'autre part. Et cette alternance, jel'aidit, estirréguliére. Lapparition des timbres
dans le G-stem n'est donc pas fonction des catégories temporelles.
Lhypothése qui vient naturellement & I'esprit dans ces circonstances est que

les timbres dans ce stem sont d’ordre lexical pour chaque verbe. Mais cette
hypothése ne tient pas. En effet, si ces timbres sont lexicaux, ils doivent étre
arbitraires, non-motivés: le u de -rpud- (12d), par exemple, doit &tre aussi arbitraire
que le p que ce verbe présente comme seconde radicale. Or ce n’est pas le cas:
il est notoire en effet que le timbre de V, dans ces formes verbales de I'akkadien
n’est pas immotivé. Le caractére fondamentalement motivé des timbres du prét.
etduprés,, en particulier, est net: Action-verps [...): The relation of these (vocalic)patterns
to verbal meaning are not rigid, and a shift from one vowel class to another is not infrequent;

nonetheless the following general tendancies are observable: the a/u and a classes contain

transitive verbs; the u class intransitives: the i class transitives whose result is produced by a

momentary action, and some intransitive verbs of motion. State-verbs are predominantly of the

i-type, but the stem vowel a is also found... (Caplice, 1988 $24).% Des généralisations

comparables peuvent &tre faites dans les autres langues sémitiques (Moscati &

al., 1980 §16.2).

Le timbre de V, dans le systéme verbal de I'akk. apparait ainsi dans tous les

cas dérivable, et en ce sens apophonique. Mais la morphologie apophonique,
selon les stems, est le vecteur de deux ordres différents de valeurs:

aoriste, présent et parfait (type: e-lgip-on, leip-oo, le-loip-a ‘laisser’). Mais ceci, au vraj, n'est qu'une
tendance: on rencontre des présents a degré o (Chantraine, 1961 $8246 et 249) et a degré 0 (§250),
des aoristes {athématiques) avec une alternance degré eausing /degré g au plur. (§179) etd’autres
au degré 0 ($195), et des parfaits avec une alternance degré o au sing/degré ¢ auplur. et au moyen
($216), et, probablement, avec une alternance degré ¢/degré o ($222). En d'autres termes, les
alternances apophoniques ne sont Ppas ~ ou pas seulement — vecteurs en grec des catégories
aspectuelles. On a le sentiment que la valeur de la voyelle apophonique pour une forme (son
“degré’) résulte non pas de la catégorie aspectuelle ni des valeurs sémantiques du verbe, mais
d'une sorte de calcul du produit des deux. Et d'un autre c6té, il est significatif qu'une racine
donnée soit le plus souvent attestée 3 I'un des trois degrés seulement, c’est-a-dire forme un théme
d'aoriste, ou bien de parfait ou bien de présent, et cela en fonction d'une certaine compatibilité
naturelle, semble-t-l, sur le plan sémantique, entre un aspect donné et le contenu sémantique de
laracine (d'ot, en grec, les cas nombreux de supplétisme, du type acr. eipon, prés. legoo, parf. eireeka,
‘dire’ (¢f. Chantraine, 1961 pp. 153-159)). Ce n'est qu'ultérieurement que se constitue (dans la
plupart des cas) une conjugaison au sens strict, ot les divers aspects sont attestés pour chaque
racine. Dans le cas du grec, cela se fait surtout au moyen de marques morphologiques externes,
dans celui du germanique par une généralisation d'alternances apophoniques radicales dévolues
désormais au seul marquage des valeurs aspectuelles.

# Mais le vocalisme a semble conditionné: dans la plupart des cas on a h en R3 (von Soden, 1969
§87a).
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1. dans les 5-stems et les D-stems: valeurs aspectuo-temporelles
2. dans le G-stem:® valeurs sémantiques.”

Dans le second cas, si le vocalisme d'un verbe dépend de ses propriétés argu-
mentales, on ne s'attend pas & des alternances entre les divers aspects/temps
d'un méme verbe, mais seulement a l'existence de classes verbales distinctes.
Les propriétés argumentales d'un verbe donné, en effet, restent stables, a priori.
On n'attend donc au G-stem aucune alternance en fonction des catégories
aspectuo-temporelles. Labsence générale d'alternance entre le présent et le
prétérit répond exactement & cette attente. Pourtant il existe le plus souvent,
nous |'avons vu, une alternance entre le couple prét./prés. d'un coté et le statif de
l'autre. Par conséquent, si I'on maintient qu'au G-stem, les timbres vocaliques
s'établissent en fonction des propriétés argumentales du verbe et d’elles seules,
on est conduit & une prédiction simple et forte: les propriétés argumentales du
verbe au statif sont différentes de celles du méme verbe aux prét./prés. Or la
prédiction est — au moins pour les verbes d’action — parfaitement exacte: pour
ces verbes, en effet, le statif marque |'état résultant de I'action et correspond & un
passif (Cap §33), ce qui implique évidemment une modification dans les argu-
ments du verbe. Et comme par hasard, le vocalisme du statif pour ces verbes
d’action est presque toujours i, ¢'est-a-dire le timbre caractéristique aux prét,/
prés. pour les verbes d'état (cf. supra passage cité de Caplice, 1988 §24). Les
timbres que I'on observe au G-stem, désespérément irréguliers sil'on se place du
point de vue des catégories aspectuo-temporelles, retrouvent donc leur caractére
régulier dés lors qu'on considére les catégories sémantiques.

Pour les S-stems et D-stems, la formule apophonique (1) ordonne des caté-
gories aspectuo-temporelles selon le schéma dérivationnel suivant:

30 | es Gt- Gin-, N- et Ntn-stems offrent, sous le rapport du vocalisme en V2, un aspect qu’on peut
qualifier d'hybride: dans ces stems en effet, le vocalisme il est généralisé au statif comme dans les
S-stems et D-stems, mais il existe des classes de verbes comme dans le G-stem. Le N-stem serait
le plus proche des S-stems et D-stems: seulement deux classes et, pour I'une des deux, un Ablaut
identique (sauf au parfait) & celui de ces stems (prét. i, prés. a, stat. u). Du point de vue dia-
chronique, on peut penser que le G-stem, ot les timbres vocaliques véhiculent des catégories
sémantiques, renvoie a un état de langue plus “archaique”, les S-stems et D-stems, oli ces mémes
timbres véhiculent des valeurs aspectuo-temporelles, ¢ 'est-a-dire un systéme strict de conjugaison,
constituant un systéme plus “moderne’. Les Gt, Gtn, N- et Ntn- manifesteraient par ce coté
hybride la tendance du systéme entier 4 s'aligner sur le paradigme “moderne’, le N-stem étant le

plus avancé dans cette voie.

31 Aujuste, ce sontles propriétés argumentales du verbe qui déterminent son vocalisme. Mais celles-
¢i sont directement dépendantes du (des} “sens” du verbe. D’oil I'emploi ici du terme “séman-

tique”.
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(13) I A U
’I B I l
prétérit = présent = statif

Le§ ?gractéristiques morphologiques externes confirment I'ordre dérivationnel
prétérit — présent prédit par la formule apophonique: le présent, qui est
cargctérisé par la gémination de R, absente dans le prétérit, esten effet'morpho-
logiquement plus complexe que le prétérit. Quant au statif, sa structure appa-
rente (rad + suff.), semble moins complexe que celle du présent. Mais aux autres
personnes que la troisieme (3ms paris, 3fs pars-at, 3mp pars-uu, 3fp pars-aa), les
suffixes (2ms -aata, 2fs -aati, 2mp -aatunu, 20p -aating, 1s -aaku, 1p -aanu) sont 'fort
lourgzs et a I'évidence analysables en plusieurs morphémes — entre autres, un a
long™ qui fait suite au stem, si bien que la simplicité de structure qu'o’n est
tenté de supposer au vu des troisiemes personnes du singulier n’est qu'une
ap!oarence: la structure du statif est au moins aussi complexe que celle du
présent. Significativement d'ailleurs 'akk est la seule langue a présenter des
suffixes personnels de cette sorte: dans les autres langues sémitiques, ces
suffixes sont beaucoup plus simples (Moscati & al., 1980 §816.37-38); or dan‘s ces
langues toutes les analyses — dont l'analyse apophonique ~ conduisent &
considérer les formes suffixées comme les moins marquées du systéme. Les faits
de morphologie externe par conséquent confirment dans tous les cas l'ordre
dérivationnel prédit par la formule apophonique.

1l faut maintenant rappeler que les $-stems et les D-stems sont caractérisés
comme tels par des moyens externes, préfixe & et gémination de R respective-
ment, et que le schéme radical, lui, est de forme RoR,v, R, = parisjparas/pﬂrus
Autrement dit, ce & quoi nous avons affaire avec ces ste;lrl?ns,3 ce sont les forme§
primaires (verbales) de (5b).

’C.’est par conséquent la proposition (6b), & savoir qu'il existe des relations
derl.vationnelles entre les formes primaires, qui se trouve confirmée. On a bien:
poris = poras = porus ‘

Ce résultat concerne aussi les schémes radicaux du G-stem: ceux-ci sont en
effet les mémes (poris, poras et porus). Les catégories sémantiques, qui sont au
G‘stem celles que I'apophonie manifeste, sont ordonnées par la f’ormule apo-
phonique en une séquence dérivationnelle représentée en (14} ci-dessous:

32 «py: »
Bindevokal” (von Soden, 1969 §75a), ‘connecting vowel” (Moscati & al., 1988 $16.38). Je doute fort

qu'une voyelle longue puisse étre une voyelle de liaison...
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(14) | A lIJ
| | N oy
- trans. momentané = transitif = intransitif
- intrans./mouvement
- état

La hiérarchie de marque entre ces valeurs sémantiques, que propose la lecture
apophonique, est d'évaluation beaucoup plus malaisée, c'est bien évident, que
celle proposée pour les catégories aspectuo-temporelles pour lesguelles le§
marques morphologiques externes servent de controle. A ma{ connaissance, il
n’existe pas de théorie indépendante permettant d'évaluer le résultat obtenu en
(14). Je ne commenterai donc pas au-dela ce résultat. R

Le point important est que le systéme verbal de I'akk. repose entler.err.\er}t sur
les mémes formes primaires (5b): paris/paras/perus. La seule chose qui distingue
les S-stems et D-stems du G-stem {outre les caractéristiques externes, é\{idem-
ment), c’est la fonction de I'apophonie, différente dans les deux cas. Le fait que,
dans l'un de ces deux cas (apophonie & fonction aspectuo-temporelle), la
séquence dérivationnelle proposée par la formule apophonique se vérifie sur Eies
évidences indépendantes (morphologie externe), conduit nécessairement & la
proposition que constitue (14): il n'existe en effet aucune raison de penser que la
formule apophonique soit différente dans les deux cas. - .

Il est possible a présent de revenir vers les noms. Dans ceux-i, | mventalre,dfes
timbres en V, est complet (i, a, u ¢f. (10)) et cette position a Foutes les f:aracterls—
tiques d’un site apophonique. Mais contrairement a ce qui se produit pour les
verbes, on n’'a, dans le systtme nominal, aucune utilisation obser,\fable 'de
I'apophonie a des fins grammaticales, je I'ai dit. L'analyse qui vient d etrg faite
des fonctions de I'apophonie dans le systéme verbal montre que celle-ci pegt
avoir aussi une fonction sémantique — et en particulier dans les formes pri-
maires. 1l est raisonnable de penser que dans les formes primaires nominales
(10a), pirgs/pargs/purss et (10b), pirAAs/parAAs/purAAs, le vocalisme en V, est
déterminé par une apophonie a fonction sémantique.

Considérons donc les valeurs respectives de ces schémes. Pour les deu?(
séries, on trouve tout d'abord des “noms-racines”: eg. birk- ‘genou’, kalb- ‘chien',
uzn- ‘oreille’ pour pirgs/paras/purss et lisaan-'langue’, karaan-vin', kunaas‘i 'épea}ltre .
pour pirAAs/parAAs/purAAs. Dans ce type de noms, les catégories sgmannqges
manifestées par le vocalisme en V|, s'il y en a, sont opaques: il semble impossible
de retrouver la motivation des timbres observés. Mais & coté de ces noms-
racines, il existe des formations nominales pirs/pars/purs,” liées & une racine

33 C'est aussi le cas pour pirAAs, parAAs, purAAs, mais le cas est plus complexe: voir section 4.3.
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attestée sur le plan verbal, pour lesquelles on retrouve un caractére indubitable-
ment motivé du vocalisme de V. Ainsi (¢f. von Soden, 1969 §55b-c-d), le schéme
pirs est celui des noms d’action: rimk- ‘ablution’ (ramaku ‘plonger, baigner’), zigt-
‘piqire’ (zaqaatu ‘piquer’), etc. Au schéme pars correspondent des noms d’objets
ou d'étres dans lesquels la notion exprimée par la racine se réalise, par excel-
lence: akl- ‘pain’ (akaalu ‘manger’), mafir- ‘face’ (mafiaaru ‘recevoir, étre en face’), etc.
Enfin le schéme purs correspond a des notions abstraites: ulm- ‘bonne santé’
(Salaamu ‘étre sain, en bonne santé’), pulufi-t- (F) ‘crainte’ (palaahu ‘craindre’). La
séquence dérivationnelle implicitement prédite par la formule apophonique (1)
est:

(15) I A U
| | [

nom d action = nom concret = nom abstrait

A nouveau, pour des raisons déja énoncées & propos des verbes, je ne tenterai
pas de vérifier la hiérarchie de marque proposée par (15). ]'observerai seulement
L.que cette hiérarchie n'a rien d'aberrant, 2. que cette séquence de valeurs se
recoupe plutdt bien avec ce que I'on obtient pour le verbe: en particulier le
timbre a pour la valeur “objet concret” dans la sphére nominale répond intuitive-
ment bien & la valeur “transitif” trouvée pour le méme timbre dans le verbe; de
méme les valeurs associées au timbre U dans le verbe et le nom, “intransitif” et
‘nom abstrait” respectivement, pourraient peut-étre étre ramenées a une valeur
commune, impliquant un effacement de 'objet.

En résumé, l'analyse du systéme verbal montre que la proposition (6b) est
correcte: les formations primaires (5), c’est-a-dire les formes & une seule voyelle
apophonique, sont entre elles dans une relation de dérivation pilotée par la
formule apophonique (1), les alternances aspectuo-temporelles réguliéres dans
les D-stems et les S-stems I'assurent. 1l en découle que les timbres de V, pour le
nom et V, pour le verbe, méme lorsqu'ils n’entrent pas dans un systéme d'alter-
nances a fonctions grammaticales, et sont pour cette raison CONGUS comme
lexicaux, doivent s'analyser selon le méme mécanisme. Le caractére dérivable que
leur attribue la théorie apophonique est seul compatible avec le caractére
indubitablement motivé de ces timbres. Les propositions en termes de marque
auxquelles ceci conduit dans le domaine des propriétés argumentales du verbe
et dans celui des classes sémantiques nominales sont difficiles a vérifier enl'état
actuel des choses mais elles n'apparaissent globalement ni incohérentes ni
contraires a une naturalité intuitive.
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4.3. Algorithme dérivationnel (6¢)

Le systéme verbal de I'akkadien est constitué uniquement de formes primaires
i.e. 3 une seule voyelle apophonique (cf 4.2). Il ne permet donc pas de vérifier les
prédictions du modéle (4) sur le réseau de dérivations que constituent les formes
secondaires i.e. 3 deux voyelles apophoniques. Le systéme nominal, en revanche,
comporte des formes primaires (9a), mais aussi des formes secondaires et il
permet donc cette vérification.

Les formes concernées sont celles de (9b), rappelées en (16) pour la commo-
dité:
(16) a. b. C d. e. f. g

paraas piraas puraas pariis paruus puriis = puruus

Parmi ces formes, paraas, piraas et puraas (16abc) ont déja été analysées comme
des schémes primaires avec un A (non-apophonique) long en V, et constituant
une série apophonique pirAAs = parAAs = purAAs, mais on verra que certaines
de ces formes au moins seront l'objet d'une analyse complémentaire.

En termes de méthode, pour analyser ces schémes, nous disposons tout
d’abord de l'outil formel que constitue la formule apophonique (1) et du calcul
apophonique (progressif ou régressif) que celle-ci permet (puraas {16¢) = puruus
(16g) (U=U et A=U) mais non l'inverse, pariis (16d) = puraas (16c) (A=U et [=A)
mais non *piraas (16b) = puraas (16¢) (*I=U), etc.). Ensuite, il est possible de
vérifier les dérivations prédites en termes de naturalité des valeurs associées,
nous l'avons vu. Sur ce point, il faut noter le rle que joue la notion de “série”
apophonique a laquelle nous avons abouti a plusieurs reprises déja: ainsi les
séries pAris/pAras/parUs ou pirAAs/parAAs/purAAs. Cette notion de “série” apopho-
nique a trois membres émerge d'elle-méme sur le plan formel: pour une position
vocalique apophonique donnée, on attend évidemment, a priori, que les trois
timbres i, a et u soient représentés. Sur le plan des valeurs, on attend qu'un
dénominateur commun soit perceptible: c’est le cas, par exemple, pour pAr-
is/pAras/pArus qui sont tous trois des “adjectifs verbaux”. Du point de vue de la
méthode, il sera intéressant de rechercher de telles séries sur le plan formel et de
vérifier ensuite qu'elles possédent au plan des valeurs les éléments communs
attendus.

En (17), {'encadre les schémes qui nous intéressent dans le “papillon”>*

34 e note lalongue en V1 pour ne pas perturber la lecture des formes, mais il est entendu que seuls
les timbres de V1 et V2 sont concernés ici.
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(17 pures parss piregs poress poris poras porus
Y 4 4 U 4 4 ¢
puriis | pariis { piris |piraas| pirus
Y 4 g 4 v
puraas|paraas|paruus
“ i} %
puruus

Le modéle prédit que les seuls schémes nominaux secondaires sont: puriis,
pariis, puraas et puruus.” Les autres schémes sont exclus:

(18) a. piraas et paruus
b.  paraas (puruus®)

: schémes verbaux secondaires
: schémes nominaux primaires

Et en termes de séries apophoniques, on n'a donc que deux séries possibles,
dont les deux derniers membres (puraas et puruus) sont communs:

(19) a. (pirss=) pariis = puraas = puruus
b.  (parss ou purss =) puriis = puraas = puruus

Les deux schémes piraas et paruus peuvent bien s'intégrer dans une série (piraas
= paruus = puruus (<ppris)), mais celle-ci n'appartient évidemment pas au
domaine des formations nominales.

Quant au schéme paraas, il ne s'intégre 3 aucune série.

Cependant, dans cette premiére approche, nous avons Supposé apophoniques
(issus de i) tous les timbres a. Or, le timbre a, nous 'avons vu pour le verbe et
pour le nom, peut aussi &tre un a non-apophonique (noté A), analysable comme
un morphéme indépendant. Cela ouvre une interprétation alternative pour les
schémes problématiques:

1. paraas (18b) et piraas (18a): le schéme isolé, paraas, peut s'analyser comme
parAAs et s'insére alors dans une série pirAAs/parAAs/purAAs, série qui intégre du

35 N . s - , 5 . -
pun\xus est amblgu: il peut s’agir soit d’'un schéme nominal primaire (issu de paraas), soit d'un
schéme nominal secondaire (issu de puraas), qui est ramené in fine par le PCO 4 une forme a une
seule voyelle.
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méme coup piraas, réinterprétable lui aussi en effet comme pirAAs. Cette lecture
de piraas raméne le schéme dans le champ des formes nominales.
2. paruus (18b): ce schéme peut étre lu comme pAruus. La série oii le schéme
devrait alors s'insérer est: pAriis/pAraas/pAruus. Cette série potentielle inclut une
forme pAriis a c6té de pariis (19a) et une forme pAraas a cdté de parAAs proposé
en 1. Mais, en vérité, elle est proprement un monstre dans le cadre général de
mon hypothése: elle suppose en effet une voyelle apophonique ¢t un geste de
type prosodique {longueur vocalique) sur le méme site, V,, c'est-a-dire qu'elle est
apophoniquement verbale et prosodiquement nominale, et viole donc la
distribution complémentaire des morphologies apophonique et prosodigue
établie en (11). D’un autre coté, en dehors de cette hypothése, le schéme paruus
demeure irrémédiablement une forme verbale secondaire, isolée et inintégrable
a quelque série que ce soit.

On notera que si a = A dans une forme, celle-ci est primaire: les deux séries
alternatives envisagées ci-dessus sont donc des séries de formes primaires.

A ce stade, nous avons épuisé toutes les possibilités d'interprétations des
formes de (16). Une lecture optimale de ces formes nominales conduit donc a
prédire I'existence des quatre séries apophoniques suivantes:

(20) a. pariis = puraas = puruus
b. puriis = puraas = puruus
C. pirAAs = parAAs = purAAs
d. pAriis = pAraas = pAruus

(20a) et (20b) sont des séries nominales secondaires (= (19a) et (19b)), (20c) une
série nominale primaire et (20d) la série “monstrueuse’, nominale/verbale,
primaire.

Corollairement, certains schémes apparaissant deux fois en (20), sous deux
lectures différentes, donc dans deux séries différentes, on attend qu'ils renvoient
3 deux valeurs nettement distinctes. Une telle dualité de valeurs associées est

prédite pour:

(21) (20ab)  (20c) {20d)
a. pariis: pariis pAriis
b. puraas: puraas purAAs

C. paraas: parAAs pAraas

En ce qui concerne pirAAs/parAAs/purAAs (20c), I'existence prédite de la série
rencontre pleinement les faits. Les trois schémes de cette série, déja proposée en
{10b), sont, comme il a été indiqué en 4.2, tous trois de méme type: ce sont des
schémes de noms-racines (von Soden, 1969 §55h et j). Pour ces noms, certes, le
caractére motivé du vocalisme est inaccessible, comme il I'est pour les noms-
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racines pirs/pars/purs. Mais leur qualité de noms-racines s'accorde tout  fait avec
le caractére primaire de la série.

Pour (20a), on se heurte aux mémes difficultés d'évaluation de la hiérarchie de
marque proposée par la lecture apophonique. Mais, cette fois encore, les
valeurs® de la série paraissent assez homogenes: il s’agit de noms qui générale-
ment objectivent la racine dans des objets pour pariis {mahiiru ‘prix’ (mahaaru
‘recevoir’), zaqiipu ‘pieu, poteau’ (zagaapum ‘planter’)), des personnes pour pl;raas
(suhaaru ‘jeune, serviteur’ (sahaaru ‘&tre petit’), quraadu ‘héros, guerrier’ {qaraadu
‘etre fort'), des classes d’objets pour puruus (rukuubu ‘véhicule’ (rakaabu ‘chevau-
cher’), lubuusu ‘habillement’ (labaasu ‘(se) vatir’)).

Quant & puriis (20b), il s'agit d'un schéme de diminutifs, péjoratifs ou hypo-
coristiques™ eg. kusiipu ‘bout de pain’, sufieeru ‘mioche, petit bonhomme’ (von
Soden, 1969 §55k). 1l est significatif que ce schéme aux valeurs trés marquées soit
aussi le plus périphérique dans I'algorithme que constitue le papillon. En outre
il dérive de pares qui est (¢f. (15)) un schéme primaire d'objets concrets. '

La série (20d) est, je I'ai dit, inanalysable & moins de supposer que les deux
morpholologies opposées, nominale et verbale, se conjuguent sur ces schémes.
L'étonnant est que deux au moins des schémes concernés, pAraas et pAriis,
répondent parfaitement & ce caractére hybride: pAraas en effet est le scheme
(uniforme pour toutes les classes de verbes) d'infinitif du G-stem et les formes
PAriis sont des “substantivische Ersatzbildungen zum Inf. G-Stamm” (von Soden
1969 §55i) e.g. Sagiimu ‘rugissement’ (< Sagaamu ‘rugir’). Linfinitif est bien la formé
verbale et nominale par excellence, comme I'atteste ses emplois: il peut étre
suivi, comme un nom, d'un génitif ou d'un pronom suffixé ou, comme un verbe
d'un accusatif — voire des deux & la fois (¢f von Soden, 1969 $149; Caplice, 1988'
$828 et 75). Quant a pAruus, il est caractérisé® par von Soden (1969, §55i)
comme “seltene Ersatzbildung (meist med. gem.) zu pirs 2 |= nomen actionis]” eg.
Saruuru ‘éclat’, qaruuru ‘écoulement’ (qaraaru ‘ruisseler’). La raison pour laquelle
c’est le timbre u qui est utilisé pour les racines mediae geminatae (au lieu du timbre

3¢ Malaisées a définir au demeurant, comme en témoigne la caractérisation qu'en donne von Soden
(1969}, qui méle des considérations morphologiques et sémantiques: pariis = “substantivierte
Verbaladjektive des Typs paris” (§55i), puraas = “substantivierte echte Adj. und deverbale Vergegen-
standlichungen” (§55k), puruus = “deverbale Gegenstandsbezeichnungen” (§551).

37 5 bt
Ce schéme akk. ?gt rapproché habituellement de ar. qutayl, avec mémes valeurs (Moscati & al., 1988
§:12.8). La phonethue.ne s’y oppose pas: akk. *ay > ii. Mais l'antériorité de la forme attestée par
iiarabe est une doxa. Rien en akk., & ma connaissance, ne permet de confirmer que puriis provient

e *purays.

® ]g laisse de coté une seconde valeur donnée pour ce schéme par von Soden (1969) (“nur
dichterische Passivpartizipien zum G-stamm”, e.g. karuubu ‘béni’, ba'uulu ‘soumis, sujet’). La logique
de cette valeur ne m'apparait pas. Von Soden (1969) cite par ailleurs des noms-racines de forme
paruus, mais dans nombre de cas il s'agit, semble-t-il, de variantes phonétiques.
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i comme dans Sagiimu cité plus haut) me reste obscure, mais il est frappant que ce
schéme ait une valeur de “nomen actionis” en réalité trés proche de celles de
pAriis et de pAraas. Les trois schémes de la série (20d} peuvent ainsi é&tre
synthétiquement congus comme des formations de “nom verbal’.

Considérons maintenant les prédictions de (21). Le schéme pariis présente
effectivement deux valeurs distinctes — et distinguées par von Soden (1969, §55i):
pariis (noms d'obijets) et pAriis (substitut d'infinitif, nom verbal). Le cas est encore
plus net pour puraas, ot I'on a d’'un c6té des noms-racines (purAAs) et de l'autre
des noms de personnes (puraas), de méme que pour paraas, soit schéme de noms-
racines (parAAs), soit schéme d'infinitif du G-stem. Dans ces deux derniers cas (au
moins), les deux valeurs associées & chaque schéme sont nettement sans rapport
entre elles et il ne parait pas possible de les subsumer dans une valeur unique
plus abstraite. Le fait est d’autant plus intéressant que les autres schémes, pour
lesquels mon analyse ne prédit pas une semblable dualité de lecture morphologi-
que et donc de valeurs, n'ont effectivement qu'une seule valeur: cas de piraas
(noms-racines uniquement) et de puriis (diminutifs/hypocoristiques uniquement).

Malgré la difficulté de I'analyse due au fait que la nature des timbres voca-
liques dans les schémes nominaux ne dépend pas de catégories grammaticales
qu'on peut facilement ordonner dans des couples dérivationnels évidents (du
type sing — plur. par exemple) mais de catégories sémantiques beaucoup plus
difficiles & caractériser et & ordonner dans une échelle de marque, il apparait
cependant que les prédictions du modéle rencontrent significativement les
données: les séries dérivationnelles postulées sur une base formelle se révélent
au moins cohérentes en termes de valeurs associées, et les valeurs hétéroclites
qu'on constate pour un certain nombre de schémes retrouvent un caractére

naturel.

5. Conclusion générale

La conception lexicaliste des schémes qui a prévalu jusqu'ici dans les études
sémitiques repose en fait sur 'impossibilité dans laquelle on s’est trouvé de “lire”
les mélodies vocaliques qui sont un des éléments constitutifs majeur de ces
schemes. Lexistence de relations entre les schémes, et donc entre leurs mélo-
dies caractéristiques, pourtant, est patente: on reléve d'incontestables éléments
de régularité dans les alternances observables dans les systémes verbaux entre
les divers aspects ou temps. Par ailleurs, le caractére nettement motivé — en
fonction de catégories énongables en termes sémantiques — des timbres dans
les formations de base, tant verbales que nominales, exclut que les timbres
vocaliques soient en sémitique d'ordre lexical.
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La théorie de I'apophonie (Guerssel & Lowenstamm, 1993 et 1996; Ségéral,
1995; Ségéral & Scheer 1996 et 1998) constitue I'outil requis pour 'interprétation
des timbres et permet d'objectiver les relations existant entre les schémes sur
une base formelle. Le modéle en aile de papillon, qui se déduit de la formule
apophonique (1) e=I=>A=U=U, fournit une image organisée — dérivationnelle —
de I'ensemble des schémes, en rupture radicale avec les conceptions lexicalistes,
aux termes desquelles les schémes ne sauraient constituer qu'un ensemble
amorphe.

Au vu des faits observables dans la langue sémitique étudiée dans cet article,
I'akkadien, le modéle proposé apparait correct. En particulier, 'existence de deux
sous-systémes en miroir dans la morphologie sémitique, prédite par le “papillon”,
trouve une confirmation frappante dans le caractére opposé du nom et du verbe
en termes de localisation de la morphologie apophonique sur les deux sites
vocaliques disponibles et de distribution des morphologies apophonique et
prosodique.

L'apophonie constitue un vecteur d'oppositions aspectuo-temporelles dans le
systeme verbal. L'échelle de marque entre ces catégories que la lecture apo-
phonique propose, se recoupe avec ce que supposent les autres indices (com-
plexité morphologique, naturalité des dérivations). Lexistence de pans du
systéme verbal ol des alternances de méme nature ne manifestent pas des
oppositions grammaticales, mais sont en revanche nettement corrélées avec les
propriétés argumentales du verbe, invite & considérer I'apophonie comme le
vecteur de catégories d'ordre sémantique. Ce que l'analyse apophonique
propose alors c'est qu'il existe entre ces catégories sémantiques une hiérarchie
de marque du méme ordre que celle rencontrée pour les valeurs grammaticales.
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